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L evensschets van John Eliot
en de achtergrond van dit boekje

John Eliot werd rond 1604 geboren te Widford in &agd, en
overleed in 1690 te Roxbury in Noord-Amerika. Hprat
beschouwd als de eerste puriteinse zendeling.

Eliot bracht zijn jeugd door in Nazeing en ging maet Jesus
College in Cambridge. In 1629 werd hij hulpprediken de
puriteinse Thomas Hooker. Deze werd afgezet doa@andécaanse
aartsbisschop William Laud. Eliot vluchtte samert heam via
Rotterdam naar de puriteinse Massachusetts Bayngolo

Op 3 november 1631 kwam Eliot met het schip Lyomiaa
Boston, de hoofdstad van de kolonie. Het volgeade\verd hij
predikant van de First Church in het nabijgelegerlriry, waar
hij in 1645 de Roxbury Latin School oprichtte, delste continue
functionerende school in de Verenigde Staten. \Gg01ot 1674
assisteerde Samuel Danforth hem in Roxbury.

Samen met onder andere Thomas Weld en Richard Maé#rkte
John Eliot aan het Bay Psalm Book, een berijmingdea
Psalmen. Dit was het eerste boek dat in de Brivéankén in
Noord-Amerika werd gepubliceerd.

In 1665 gaf hij een boekje uit met een zeer uitgielertitel:
Communion of Churches; or, The Divine Managemefaxpel-
Churches by the Ordinance of Councils, Constitute@rder
according to the Scriptures, ... Humbly Proposed..as Means of
Uniting those two Holy and Eminent Parties, thedbrgerians
and the Congregationals (:De gemeenschap van de kerken, of:
Het Goddelijke bestuur van de Evangeliekerken figjrantie van
kerkvergaderingen, in hun orde geconstitueerd vidgke Schrift,
... ootmoedig voorgelegd als ... middel om dezesthalige en
uitnemende patrtijen, de presbyterianen en de cgatiomalisten,
te verenigen ...").



Zijn zendingswerk onder de indianen in Massachueettrde hem
de bijnaam ‘Indian Apostle’ (‘Apostel van de indé&am) op. Een
belangrijk hulpmiddel was de vertaling van de Blijipehet
Massachusett, die in 1663 verscheen. In 1666 veesckliots
grammatica van het Massachusett onder deTtitelindian
Grammar BegunZijn indiaanse bekeerlingen, de zogeheten
‘Praying Indians’, bracht hij onder in speciaalenighte dorpen,
waar zij hun eigen cultuur konden behouden. De teakspen
werden tijdens de King Philip’s War (1675-1676)weest.

John Eliot was getrouwd met Hanna Mumford. Ze knezgs
kinderen, van wie er slechts één (John Eliot jegbleven, die
later de eerste predikant in Newton werd.

Cotton Mather (1663-1728) schrijft ithe Life and Death of The
Renown’d Mr. John Eliot

Eliot vergat niet dat hij lammeren in zijn kuddedren als een
andere David kon hij het niet verdragen als hij dagde leeuw
een van de lammetjes greep. Hij had altijd een ghoe
innerlijke zorg voor kleine kinderen. In een vankikEne
geschriftjes die hij voor hen publiceerde, deedlbje toegenegen
uitspraak: ‘Zeker wil Christus Zijn lammeren nierkezen’.

Ik heb goede reden om mij te blijven herinneren tarelijk,
vurig en ijverig hij zich tot mij richtte, toen higit naam van de
naburige predikanten en kerken, mij de rechterlusnd
gemeenschap (Gal. 2:9) gaf bij mijn bevestigingein‘Broeder,
hebt u de Heere Jezus Christus lief? Zo ja, darkmkeu: weid
Zijn lammeren.’

Hij verlangde sterk dat de kinderen in het verbopgenomen
zouden worden. Hij besteedde er veel zorg aaned@ndmeren
onder de roede des Heeren zouden doorgaan (waateldi@nden
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voor Hem werden afgezonderd), en onder de bandetbsnds
gebracht zouden worden [Ez. 20:37].

In het openbaar en met grote ernst verdedigdestupak van de
kinderdoop tegen bepaalde mensen die sinds derRatier
opgestaan zijn (onder wie er weliswaar veel godeathannen
zijn, die de ziel van onze Eliot lief waren). Zgngeten dat in de
kerkelijke staat onder het Evangelie, evengoethale Joodse
kerk, de belofte toekomt aan de gelovigen en hodéden ([Hand.
2:39). Zij zijn onwillig om de kinderen onder desdipelen van
Jezus Christus te rekenen of te erkennen dat ‘tkenzinet
Koninkrijk der hemelen is’ (Matth. 19:14). Zij wdh niet weten
dat de meest ontwijfelbare documenten uit de oublbevestigen
dat de kinderdoop in alle vroege kerken in gebisiffeweest.
Nazianzenus, Chrysostomus, Basilius, Athanasiuspganius in
de Griekse kerk, en Ambrosius, Hieronymus en Augustin de
Latijnse kerk, geven allen heerlijke getuigenissangunste van
de kinderdoop. Maar zelfs voordat die mannen leefderzekert
Cyprianus ons dat er in zijn dagen geen twijfelravas. En voor
hem kon Origenes zeggen: ‘Het is van de apostéldatale kerk
de kinderdoop aanhangt.” En voor hem kon ClememsdRois
zeggen: ‘Kinderen behoren ontvangers van de diseipian
Christus te zijn.” Bovendien hebben wij duidelijgviaijs bij
Irenaeus en Justinus de Martelaar. En diezelfdenaggten
waarmee sommige van de ouden bijgelovig adviseaydede
Doop uit te stellen, belijden tegelijkertijd het dlijke recht van
kinderen op de Doop.

Onze Eliot kon in geen geval de kinderen van gogeahensen
beschouwen als onheilig en ongelovig, en ongescohikeen
merkteken van toewijding aan de Heere te dragen.

Toen daarom een boek van de godzalige Mr. Nbosater ons
verspreid werd, waardoor sommigen geneigd werdeoto
bevestigd werden in een vooroordeel tegen de kilodgry, duurde

! Zie voetnoot op p. 9.



het niet lang of Mr. Eliot publiceerde een kortvanbrd daarop.
De eerste regels tonen direct met welke gezindhigltet
geschreven heeft. Hij zegt: ‘Het boekje spreekt deestem van
een lam en ik denk dat de auteur een godzaligeydiabvalende
broeder is. Maar hij speelt de rol van de briesdedew, die op
allerlei listige manieren de arme lammeren vanutidk van
Christus zoekt te verslinden.’

Zo bepleit hij vervolgens de zaak van degenen idievoor
zichzelf kunnen spreken.

Niemand kon een persoon met een andere overtuiigindijzelf
innemender en vriendelijker ontvangen dan hij, vesnrnij
aliquid Christi (‘iets van Christus’) in hem zag, of de vreze Gods
in hem zag uitkomen. Hij kon een zeer vertrouwelijk
correspondentie met een man als Mr. Jéssmsren, zolang
laatstgenoemde leefde. Maar toch wist hij wel i@dr@n op hun
ongelukkige dwalingen.

2 Henry Jessey (1661-1663), ook gespeld als Jesiysse, was een bekende
baptistenpredikant in Londen, Engeland, en eemgri@n John Bunyan.

Zijn levenswerk was het maken van een Engelse Bgbkling, omdat hij
erg teleurgesteld was over de episcopaalse invioiedge King James Version
(Authorized Version). Vaak schreef hij geleerde memover de hele wereld om
advies in te winnen. Het was zijn grote wens datmioject af zou zijn voordat
hij stierf. Inderdaad voltooide hij zijn vertalingnaar precies in de tijd dat Karel
Il zijn pijlen op de non-conformisten richtte. Ziwverk werd nooit gepubliceerd.

Jessey is geen huwelijk aangegaan, zodat hij mieleleten aan het werk
des Heeren zou kunnen geven. Hij was onvermoeibdwat werven van
fondsen voor liefdadigheidswerk. Hij zamelde zgi$d in om de arme Joden in
Jeruzalem te helpen, zodat zij geen slaven hogé&lewnrden. Hij geloofde vast
dat de wederkomst van Christus niet zou plaatswindilat de Joden bekeerd
waren. Dus was het noodzakelijk hen niet slechtelpen, maar tegenover hen
van het Evangelie te getuigen. Ook steunde higéertingswerk van John Eliot
onder de indianen. Elke dag vroegen mensen hemutpreh zelden wees hij
iemand af.

Naar aanleiding van de Act of Uniformity in 1662rdiénij afgezet onder de
ruim 2.000 godzalige predikanten. Kort daarop weydwee keer in de
gevangenis gezet (en hij had al vaker gevangertgggzen daar is hij ook
gestorven.



Een kort antwoord op een boekje,
geschreven door John Nor cot?
tegen de kinderdoop

Dit antwoord is geschreven door John Eliot,
ten behoeve van sommigen in de kudde van Jezus Christus,
diedoor het lezen van dat boekje
bijna aan het wankelen werden gebracht
op het punt van de kinder doop

Het boekje spreekt met de stem van een lam emik dat de
auteur een godzalige, hoewel dwalende broederasr Mij speelt
de rol van de briesende leeuw, die op allerlégisimanieren de
arme lammeren van de kudde van Christus zoektrétirnen.

Het belangrijkste scharnier waar de hele verhangelm draait, is
dat er in de Schrift geen ruimte is voor het doypem kinderen.
Daarom zal ik daarmee beginnen, om de tegensprekandd van
dit boekje te stoppen.

Het voor schrift voor de kinderdoop in de Schrift

Het dopen van de gelovigen en hun kinderen wavaeie eerste
Evangelie- en apostolische inzettingen, die wogkoden in het
kerkbestuur onder het Evangelie. Zie Handeling&i-39. Daar
stellen de in het hart verslagen, boetvaardigenlddedringende
vraag aangaande de grote verandering van kerkles&inu in

3 Zeer waarschijnlijk was het deze John Norcot ijfienns deGreat Ejectionin
1662 werd afgezet als predikant van Stanstead &tyalets. Vanaf 1670 was
Norcot de tweede predikant van de oudste baptisté&nk London, die toen
bijeenkwam in Old Gravel-Lane, Wapping (deze kezkthat nog en heet nu
Church Hill Baptist Church, Walthamstow). Hij sfiep 24 maart 1676. Hij
publiceerde zijn boekje over de Doop in 1672.



gang was gezet: ‘Wat zullen wij doen?’ of: ‘Hoelealwij ons
onder dit nieuwe bestuur begeven en gedragenbéieinstaande
maakt deel uit van hun vraag, zoals blijkt uit detwoord. De
apostel geeft hun in vers 38 en 39 antwoord.
De kern en de betekenis van deze woorden met l@tgetot ons
vraagstuk kan als volgt geformuleerd worden:
[Majorterm| Eenieder van u aan wie de belofte toekomt,
verordenen en bevelen wij zich te laten dopen.
[Minorterm| De belofte komt toe aan u allen, boetvaardige
gelovigen en uw kinderen.
[Conclusi¢ Daarom bevelen wij u allen, boetvaardige
gelovigen en uw kinderen, zich te laten dopen.
Overdenk de woorden.
Sommige gelovigen uit de heidenen, of de apostkterebehoeve
van hen, breidt diezelfde vraag nog verder uitdfftnde degenen
die ‘verre’ zijn, namelijk ten aanzien van hun kalijke staat en
hun aandeel in de belofte. Wat zullen zij doengdien aandeel in
de belofte hebben? Ze zijn immers ver weg ten aanzn het
verbond en ook ver weg qua plaats, zoals de headwaitges in die
tijd.
De apostel antwoordt: ‘Wij verordenen dezelfde areinzetting
aan allen, namelijk “zovelen als er de Heere onaé tGe roepen
zal”. Wanneer de Heere onze God sommigen van dehen zal
roepen om boetvaardige gelovigen te zijn, zoalkden, nu bent,
dan komt de belofte hun toe, en hun kinderen; ¢wvevordenen
dat zij en hun kinderen gedoopt en gemerktekendrzworden
als de lammeren van Christus, die tot Zijn kuddwsoben.’
Zie hier een duidelijke Evangelie-inzetting watrbéthet dopen
van de gelovigen en hun kinderen in alle Evangetiedn, of ze
nu Joden zijn of heidenen. Alle inspanningen ondegpe tekst te
antwoorden, vertroebelen slechts het water, omhekter zicht op
de waarheid die in deze woorden schittert, te beleran.

De praktijk van de kinderdoop in de Schrift
Evenals wij een helder voorschrift voor de kindenplaien, zo zal
ik ook een helder praktisch voorbeeld ervan laten in
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Handelingen 2:41: ‘Die dan zijn woord gaarne aargrgnwverden
gedoopt’, dat wil zeggen: zij en hun kinderen weardedoopt.
Want ik vraag u: ‘Namen zij het gehele apostolische
inzettingswoord aan? Of slechts een deel van hetd® U zult
ongetwijfeld zeggen: ‘Zij namen het gehele inzggwoord aan.’
Daarom werden deze gelovigen en hun kinderen bkt
gedoopt. Als alleen de gelovige ouders zich hadiatem dopen en
hun kinderen erbuiten hadden gelaten, dan hadglsleahts een
deel van het inzettingswoord aangenomen.

Hier zien wij dus een welbekend voorbeeld. Naawddrbeeld
hebben sindsdien alle Evangeliekerken steeds galdatat op
deze dag, en wel zonder onderbreking. Uitgezondatrér soms
een kleine onderbreking veroorzaakt is door deistpt die de
kinderdoop ontkennen of in twijfel hebben getrokken

God ontvangt de kinderen van de gelovigen in het verbond

De doop is het zegel van het verbond.
[Majorterm] Al degenen die God in het verbond met Hem
ontvangt, hebben daarom een fundamenteel rechitgens
de wettige orde het zegel te ontvangen. Het zegaddanig aan
het verbond gehecht, dat het ‘het verbond’ worditogend
(Gen. 17:13).
[Minorterm] God ontvangt de kinderen van de gelovigen in het
verbond: ‘U komt de belofte toe, en uw kinderenafid. 2:38-
39).
[Conclusi¢ Daarom komt hun ook het zegel toe.

Behandeling van ver schillende teksten uit de Schrift
Mattheis 3:15: ‘Aldus betaamt ons alle gerechtighei
vervullen’, zegt Christus.

Vraag Wie worden bedoeld met de ‘ons’ over wie Christus
spreekt?

Antwoord Hij spreekt ten eerste over Zichzelf en Johanees,
vervolgens over heel Zijn gemeente en haar leden.

“ ‘Anabaptists’ betekent ‘wederdopers’, hier steeds ‘baptisten’ vertaald.
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[Majorterm] Het was voor Christus als het Hoofd betamelijk en
rechtvaardig om die wet en inzetting van God tewin door
Zich te laten dopen. Zo is het ook betamelijk dlatid van de
gemeente van Christus volgens de wettige orde lfedzzal

doen. Het is gerechtigheid dat dit zal gebeuren.

[Minorterm] De kinderen van de gelovigen zijn leden van de
gemeente van Christus, het verbond behelst hdmldée

komt hun toe.

[Conclusi¢ Daarom behoren zij volgens de wettige orde
gedoopt te worden.

Markus 10:14: ‘Maar Jezus dat ziende, nam hetlagalijk en
zeide tot hen: Laat de kinderkens tot Mij komerverhindert hen
niet; want derzulken is het Koninkrijk Gods.’

Vraag Christus zegt dat het Koninkrijk van God, zoweidend
als triomferend, bestaat uit vele zodanige ledare kbmen zij in
de kerk?

Antwoord God laat hen door Zijn inzetting toe in Zijn vertl: ‘U
tot een God en uw zaad na u.” (Gen. 17:7), en dedk@vangt hen
plechtig door de Doop.

Vraag Hoe kan de kerk hen ontvangen terwijl men niettvaat
zij geschikt zijn voor de kerk?

Antwoord De kerk mag iemand op een geloofwaardig getusgeni
wettig tot de gemeenschap in alle ordinanties ter|aoals in
Handelingen 9:26-28 de vroege kerk Saulus toepdiei
getuigenis van Barnabas.

Welnu, voor de toelating van kinderen hebben wijdeste en
heerlijkste getuigenis ter wereld dat zij geschikt voor de kerk,
en dat zij juist en recht gekwalificeerd zijn. Wawif hebben het
getuigenis van God de Vader en de Zoon en de ldedigest.

Ik heb meer geloofsvrijmoedigheid om kinderen in de
gemeenschap van de kerk te ontvangen dan volwasdenwij
uiterst nauwgezet onderzocht hebben, omdat onzieien
worden ontvangen op een Goddelijk getuigenis, rdaanderen
op een minder getuigenis, hoewel wij hen toelat@gens een
Goddelijke inzetting.
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Romeinen 11:16: ‘Indien de eerstelingen heilig,zjo is ook het
deeg heilig; en indien de wortel heilig is, zo ok de takken
heilig.’

Een gelovige en zijn kinderen zijn slechts één deeagn
kerkelijke positie. De gelovige ouders heiligen hele huisgezin
dat onder het opzicht van de ouders staat.

Een gelovige en zijn kinderen zijn slechts één baode kerk of
wijngaard des Heeren. Wanneer de wortel heiliggide hele
boom en zijn alle takken heilig. Dit is de kerkiedijstaat van alle
gelovigen.

Hierom behoren wij alle kinderen van de gelovigen t
gemeenschap in de kerk te ontvangen, overeenkomstig
vatbaarheden. Welnu, kinderen zijn vatbaar vooregamchap met
de kerk in de Doop. Dit blijkt heel duidelijk in deodse kerk,
waar de kinderen vatbaar waren voor de besnijadeandaardoor
altijd in de gemeenschap van de kerk werden totgel®e
apostelen waren gewoon het hele huisgezin te dopaneer de
ouders geloofden. De Heere houdt hen voor zichtipal@vigen,
die takken zijn van een gelovige wortel, en geeftgetuigenis
van hen. God Die dit heeft bepaald, weet het beatdHem
aangenaam is.

De tegenwoordige bediening van de Doop aan kinderean
tegenwoordige oefening van geloof, liefde en pliohde hele
kerk, en vooral in de ouders. Ze is achteraf eéenieg van
geloof, liefde en plicht in het kind wanneer hipiggegroeid tot de
jaren van verstand. Zolang hij leeft, verplichhaijoopverbond,
dat op christelijke wijze voor hem ten nutte wagdtnaakt, hem
met de hulp van de Geest zeer krachtig om te wandslals het
een kind des Heeren betaamt. Het bereidt hem \deo
geloofsbelijdenis (de bevestiging in het volle laBtschap), door
met zijn eigen keus, toestemming en daad Gods wdrbast te
grijpen.

Er is een passief ontvangen van Christus en Zijnitdaijk,
waarvoor kinderen vatbaar zijn. En volwassenen aroeich
vernederen om in deze daad van genade als kinteeveorden:
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‘Z0 wie het Koninkrijk Gods niet ontvangt gelijke&indeken, die
zal in hetzelve geenszins ingaan’ (Mark. 10:15% &bd dus weet
hoe Hij zulk een geestelijke gemeenschap met karderoet
hebben en oefenen, wie zijn wij dat wij hen van Heden
weghouden, wanneer Hij naar hen vraagt? En warkfigeoor

dat gebruik en doel een ordinantie heeft ingezetrkM10:14)?

Markus 10:14. Ik kom weer terug bij deze tekst, m@aristus
zegt: ‘Laat de kinderkens tot Mij komen en verhinden niet;
want derzulken is het Koninkrijk Gods.’

De ingestelde gewone weg waarin de kleine kindae@hristus
komen, is door de Doop. Toentertijd, zoals in dekst wordt
verteld, kwamen zij om Zijn zegen te ontvangen. \Ras$ toen hun
doel. Maar bij die gelegenheid behandelt Chrisetdderstuk
aangaande de kinderen die tot Christus komen. @hrgebiedt
dat dit zal gebeuren en heeft een gewoon middekietd
waardoor zij tot Hem kunnen komen, namelijk dooDa®p,
zoals zij dat in de oude kerk deden door de bezmmigd

Dit gebod van Christus dat de kinderen tot Hem kgngenog van
kracht tot op deze dag, en zal dat zijn tot aareimete van de
wereld. Daarom wordt hierin niet alleen een perspokomen tot
de lichamelijke tegenwoordigheid van Christus bédiamals
toen. Maar Christus bedoelt de zichtbare, uitez|ijhgestelde weg
waarin de kinderen tot Christus komen.

Ons wordt geboden dit te laten gebeuren. De ounggenti en de
kerk wordt door Christus geboden de kinderen tohkee laten
komen. Het middel van hun komst tot Christus israteDoop.
Christus is zo welmenend en ernstig in deze zaatiiil dit
voorschrift op tweeérlei manier uitdrukt, zowel bstigend: ‘Laat
hen’, als ontkennend: ‘Verhindert hen niet.’

Dit woord spreekt rechtstreeks en met klem totedenstanders
van de kinderdoop. Christus heeft u verboden eetelninis voor
hen te zijn door woorden, toespraken, geschrifteacht of op
enige andere manier: ‘Verhindert hen niet.’

De Heere bevindt Zich zo volledig in de stroom ¥#n gebod
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om de kinderen tot Hem te laten komen, en van\#&jiod om dit
hen te verbieden of hen te verhinderen, dat Hiphetteen
indrukwekkende reden bekrachtigt, namelijk: ‘Waetzalilken is
het Koninkrijk Gods.’

De strijdende kerk bestaat uit vele zodanige leBenhelft van
onze kerken bestaat uit kinderen, en wat, zult iis@ls geen
gemeenschap met hen laten hebben en hen geen gehmgemet
Christus laten hebben door de ordinantie die Haydaor heeft
bepaald? Het Koninkrijk der hemelen heeft vele &ned in zich.
Zal Christus gemeenschap met hen in de hemel hebberult u
Hem geen gemeenschap met hen op aarde laten haldeen
zichtbare kerk, terwijl Hij dat eist?

Ja, deze zaak wordt in het Evangelie verschillendken verteld
en herhaald, om te laten zien hoezeer Christysudit op Zijn hart
heeft. Ja, deze tekst zegt dat Christus dit voatialdiscipelen
zeer kwalijk nam. Het komt maar heel zelden voarGlaistus
laat blijken dat Hij hen iets zeer kwalijk neemhgeveer twee
keer). Dit is een van die keren, en dit is de adinlg ervoor.

Johannes 21:15. Christus heeft bepaald dat éénhgnderdeel
van onze taak als predikant het weiden van de ‘lapas is, zoals
het Griekse woord betekent. De kinderen maken diagrvan uit.
Hoe kunnen wij de kinderen weiden? Zeker wel debdop aan
hen te bedienen, want kinderen zijn vatbaar vone diegestelde
weg om hen te weiden.

Deze tekst is een krachtig bewijs dat Christusadatetjes
gemaakt heeft tot onderwerp van het geweid worden de
kerkelijke bediening. Daarom heeft de Heere ongfsigieen
openbare ordinantie ingezet om hen te weiden, oaaizij
vatbaar zijn, en dat is de Doop. Kinderen wordemusdair geweid
wanneer hun ouders geweid worden, maar zij wor@éesopnlijk
geweid door de Doop, en wel voortdurend.

Vanaf de eerste schepping van de mens heeft Godemaens
gehandeld middels een verbond, en Hij heeft aligauders en
kinderen samen in Zijn verbond begrepen. Zo wasnattAdam

in de onschuld: de kinderen van Adam waren met indmet
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werkverbond begrepen, zoals wij bij rampzalige owideling
weten. Na de val bracht God Adam onder het genaldend in
Christus, en in dat verbond begreep Hij zijn za&d Inem.

Toen God Abraham riep, bracht Hij hem onder eebomdl, en
begreep Hij zijn zaad met hem: ‘Ik ben uw God, erGad van uw
kinderen.” Dat was ons Evangelieverbond, waaroeesubstel
zegt: ‘U komt de belofte toe, en uw kinderen.’ Zdet met alle
Evangeliekerken, zowel Joden als heidenen, jaaiteegelovigen:
‘zovelen als er de Heere onze God toe roepen zal'.

Het is Gods oneindige barmhartigheid om Zichzelf aas te
binden door een verbond. Hij doet dit zowel om nnakke

geloof te sterken, als opdat Zijn verbondsbarmdlaeid de
wrekende hand van het recht zou binden en tegeehouddat die
ons niet verdelgt vanwege onze ongerechtighedet.gédenkt
aan Zijn verbond en daarom spaart Hij ons en ommieken (dit
kunnen wij zien in Ps. 105:8-10,40-42, Ps. 106:83%#4 Ps. 89:31-
35).

Wees God daarom dankbaar voor Zijn verbond meeomset
onze kinderen. Sluit hen niet uit van deze grotenbartigheid.

1 Korinthe 7:14Het lijkt dat sommigen in Korinthe twijfelden of
de kinderen in het verbond met God waren en dogedseente
ontvangen moesten worden, wanneer slechts eenwaouters
een gelovige was, en de ander goddeloos, een heiden
Waarschijnlijk kwam dit vaak voor. Soms was de rhekeerd en
de vrouw niet, soms was de vrouw bekeerd en demeanHet
was terecht dat dit geval besproken werd, vanwegealbekende
praktijk van Ezra en de Joodse kerk oudtijds.

Op dit vraagstuk antwoordt de apostel dat als eende ouders
een gelovige is, hun kinderen door God in het Eghegerbond
aangenomen worden en de gemeente hen behoorvénganh,
omdat in zo’n geval de ongelovige man of vrouw déod
geheiligd wordt voor de gelovige vrouw of man, oem &eilig
zaad voort te brengen. Als de ongelovige oudergehtiligd
werd, zouden alle kinderen van zo’n gelovige owddreilig zijn,
maar de apostel zegt: ‘Dat is niet zo, want alfel&ren van een
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gelovige zijn heilig, ook al is zijn of haar wedelth onheilig.’
God ontving zulke kinderen met de gelovige oudeijn
Evangelieverbond, en alle gemeenten ontvingen Zatiageren.
Zo werd het vraagstuk vastgelegd en bepaald dodd@&igke
gezag, namelijk dat alle kinderen die slechts &tovige ouder
hadden, door de gemeente ontvingen werden alsesiémn zaad.

Deliefdeloosheid van de baptisten

Eén regel om de rechtzinnigheid van een leerstblet®rdelen, is
door te zien of het strekt tot heiligheid, liefdeeenheid onder de
heiligen. De opvatting van de baptisten heeft ngg strekking.
Ze is een zeer liefdeloze opvatting, en daarorjugnmet de
Geest van het Evangelie van Christus. Liefde isspeaifiek
kenmerk van een discipel van Christus: ‘Hieraatenutij allen
bekennen, dat gij Mijn discipelen zijt, zo gij ldef hebt onder
elkander’ (Joh. 13:35). Kritiek op anderen, voavahneer zij
beter zijn dan zijzelf, is uitermate in strijd nuet Geest van het
Evangelie. Hun opvatting verraadt dat zij dit zifkwbemoei mij
niet met hun innerlijke staat, maar als zij hunatpwug volgen,
zoals dit boekje van John Norcot geheel doet, iremdpun tot de
hoogste uitwas van kritische liefdeloosheid (onisergers te
zeggen), en dat nog wel tegen mensen die veel hgiatan
zijzelf.

Er is zo’'n duidelijk voorbeeld van de besnijderas \kinderen, en
Christus Zelf werd besneden toen Hij een kind viak.(2:21).

Er is zo'n duidelijke inzetting van de Doop om ketbond te
verzegelen, zoals de besnijdenis deed aan de gefoen hun
zaad.

Er is zo'n duidelijk getuigenis dat de vroege kdeze praktijk
had, en sindsdien hebben alle Evangeliekerken staed
gewandeld.

En toch, omdat zij niet zien dat deze dingen zw, zignken zij dat
de vroege kerk niet genoeg licht had om deze pkaktihebben.
Terwijl sindsdien alle Evangeliekerken in de werstieleds deze
praktijk gehad hebben, menen zij dat zij in zonee&andeld
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hebben en hun Doop ongeldig is. De hele wereldhbesit
ongedoopte mensen, behalve zijzelf. Zij noemenzzaitmu
‘baptisten’, en alle anderen in de christelijke @drdie als kind
gedoopt zijn, zijn ongedoopte mensen. De kerkemediening, de
sacramenten, alles wordt ongeldig verklaard, enaxivo

Wat een afschuwelijke trap van liefdeloosheid tsa@ er niets
ergers van te zeggen.

Als zij toegeven dat de kinderen van de gelovigehet verbond
begrepen zijn, kunnen zij hun het zegel van de Duvep
ontzeggen. Daarom sluiten zij liever (volgens hpwatting) de
hele wereld van de kinderen der gelovigen buitedsGarbond en
de kerk, dan dat ze toegeven dat zij gepaste pamsgjm om
gedoopt te worden. Zij beroven de lammeren vandamdeel in
de kerk, in de gemeenschap der heiligen en indrdiond van
God. Zo doen zij de lammeren van Christus, diezatfmiet
kunnen helpen, een boosaardig onrecht aan. Daaab@hzistus
hen helpen, en wee degenen die hun dit onrechbaand

Matthels 18:5- 6: ‘Zo wie zodanig een kindeken angt in Mijn
Naam, die ontvangt Mij. Maar zo wie een van dezildn, die in
Mij geloven, ergert, het ware hem nutter dat eetensteen aan
zijn hals gehangen en dat hij verzonken ware idiépte der zee.’
Christus houdt de kinderen van de gelovigen votovigen. De
wortel en de takken vormen slechts één boom.

Vers 10: ‘Ziet toe dat gij niet een van deze klaineracht; want
Ik zeg ulieden [en Christus weet dat volmaakt],ldat engelen in
de hemelen altijd zien het aangezicht Mijns Vaders,in de
hemelen is.’

De liefdeloosheid van deze opvatting komt hierineshig uit dat
de baptisten de mensen leren zonder natuurlijkeggrheid te
zijn, wat een van de grove zonden van deze laatsggvaarlijke
tijden is (2 Tim. 3:3). En dit doen zij betreffeneen van de
hoogste punten ter wereld, namelijk: ouders mokteneigen
kinderen uitsluiten van het deelgenootschap meirménristus,
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en van het kerkelijke aandeel in Christus, ja, Wegstoten en
zeggen: ‘Jij hebt geen deel met mij in deze gratk?Z

Christus nam het Zijn discipelen zeer kwalijk tagnin geval van
veel drukte in het onderwijzen van het volk, deersd/erboden
hun kinderen tot Christus te brengen om Zijn zegemntvangen.
Wat, denkt u, zal Hij dan zeggen tegen de baptidieie eigen
ouders leren hun kinderen van Christus weg terstafg maken
niet alleen dat ze hun kinderen niet brengen, matze hen
buitensluiten. Vanaf het begin van de wereld isa@it een meer
onnatuurlijke genegenheid geweest dan deze. Opdabsren
altijd hun kinderen met henzelf een aandeel te g@véun
godsdienst en in hun God, als het beste wat rgiwereld
hebben.

Het is een grote liefdeloosheid ten aanzien varkidideren van
gelovigen die als klein kind sterven, om te oordalat ze zonder
aandeel in het verbond van God sterven. Daardaorée de
baptisten zowel de ouders als de kerk van de tk@rstlie hoop
dat zij gestorven zijn in Gods verbond.

Het is een grote liefdeloosheid om (zoveel in Irde kerk de
gelegenheid te beletten tot een uithemende gelef&isimg in
gemeenschap met de Vader en met de Zoon. Want aiawije
kleine kinderen in gemeenschap met de kerk ontwvgriggbben
wij gemeenschap met Christus en met de Vader:

‘Zo wie zodanig een kindeken ontvangt in Mijn Naahe,
ontvangt Mij’ (Matth. 18:5).

‘En nemende een kindeken, stelde Hij dat middereohdn en
omving het met Zijn armen en zeide tot hen: Zo @&a van
zodanige kinderkens zal ontvangen in Mijn Naam oditvangt
Mij; en zo wie Mij zal ontvangen, die ontvangt Miget, maar
Dien Die Mij gezonden heeft’ (Mark. 9:36-37).

‘Jezus ... nam een kindeken en stelde dat bij Anlzeide tot hen:
Zo wie dit kindeken ontvangen zal in Mijn Naam, di@vangt
Mij; en zo wie Mij ontvangen zal, die ontvangt H&re Mij
gezonden heeft’ (Luk. 9:47-48).
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Wij zien hier dat er een uithemende gemeenschaglengader en
met de Zoon is in het ontvangen van de kinderemie
gemeenschap. En hoe ontvangen wij de kinderenza on
gemeenschap? De ingestelde manier is door te exkeatat zij
met de kerk begrepen zijn in het verbond van Godia®r hen
zichtbaar in de gemeenschap van de kerk te ontweshyer de
Doop.

Als er een andere manier is om kinderen te ontvaingde Naam
van Christus, geef daar dan een voorbeeld van. Dernger is in
de Schrift duidelijk ons ontvangen van hen in depamnze
gemeenschap met de lammeren van Christus, in d& Maa
Christus, wat zeer welbehaaglijk is voor Hem.

Als we dit niet doen, ja, weigeren het te doemlaseen zondige
en beledigende breuk in onze gemeenschap met @hriAs we
de kinderen deze gemeenschap ontzeggen, is dedrgende
belediging tegen Christus, en vooral als we onpieeroemen.

Het velerlel nut van het geestelijke erfgoed van de kinderen
van gelovige ouders
Psalm 127:3. Kinderen zijn ‘een erfdeel des HEEREN’
Hoe komen ze aan zo’n aandeel? Het is uit kraahhwa
ouderlijke verbond. Ons verbondsaandeel is onggjgks
erfgoed, onze nalatenschap in de godsdienst datammders aan
ons overdragen. Het is een nalatenschap dat endadlen van ons
leven goed van pas zal komen.
Vooral in sommige moeilijke tijden heeft een clerstwee
kapitalen of voorraden om van te leven en op tnter
1. Zijn erfgoed ofwel het verbondsaandeel datayjders hem
nalieten.
2. Zijn verworven staat in de genade, die hij veglen en
gewonnen heeft door zijn erfgoed te benutten.
Een christen leeft van en teert op deze beide &epibof
voorraden. Wij hebben ze allebei nodig, en sonzglis dat alles
maar amper toereikend, wat we zo meteen zullen zien
De baptisten ontkennen dit geestelijke erfgoed, het
verbondsaandeel middels de ouders. Zij leven allaareen
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verworven staat van genade, die zij gewonnen hebdeder hun
ouderlijke verbond te benutten, als wij hen mogeloyen, maar
zij bedriegen zich.

Immers, ons ouderlijke aandeel in het verbond,gaestelijke
erfgoed, is een belangrijk en geheiligd middebiekering, hoewel
niet het enige middel, want vreemdelingen (zoaledndianen)
worden bekeerd door het Evangelie zonder dat middek zover
wij weten. Maar in de kerken van Christus wordearade
bekeerlingen bekeerd door hun benutting van higoed, hun
ouderlijke aandeel in het verbond, als één middielblijkt
duidelijk in hun belijdenis, wanneer zij in de wlemeenschap
van de kerk komen.

Daarom handelen de baptisten in dit opzicht he&ddloos (om er
niets ergers van te zeggen) met hun kinderen, lnaoerfgoed
van een verbondsaandeel aan hen te ontzeggen.

Spreuken 13:22: ‘De goede zal zijn kindskinderearderven.’
Dit wil zeggen: door zijn kinderen zo goed op teden, dat hij
ziet dat de tweede generatie verzekerd is varerigoed. Zo is
het in onze geestelijke nalatenschap. Een goedzalgdoor
genade) het erfgoed, het verbondsaandeel datrhgipekinderen
overdraagt, zo benutten dat hij hen ertoe brergtapvillig het
verbond vast te grijpen, door hun eigen daad ge toestemming
(Deut. 29:10 e.v.; Neh. 10:28). Hierdoor wordt @stiendiging
van hun verbondsaandeel zekergesteld en overgedaagede
tweede generatie.

Soms hebben ouders het zo zwaar te verduren pidigtn met
God voor hun kinderen (of ten minste voor sommige kun
kinderen), dat zij niets anders hebben om ten hehean hen op
te pleiten dan het verbondsaandeel, hun erfgoed kitderen
kunnen zo’'n losbandig leven leiden dat ze nieteentdebben om
op te pleiten. Maar geloofd zij God, dat zal tot laatst
standhouden.

Dit was Davids toestand en zo pleit hij: ‘Hoewe|mrtiuis alzo
niet is bij God, nochtans heeft Hij mij een eeuwggbond gesteld,
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dat in alles welgeordineerd en bewaard is; voonziskéaarin al
mijn heil en alle lust, hoewel Hij het nog niet doéspruiten’ (2
Sam. 23:5).

Welnu, de baptisten snijden zichzelf en hun kinderevan deze
pleitgrond, door hun erfgoed, hun verbondsaandae@lod aan hen
te ontzeggen.

Soms kan een christen zo laag aan de grond gelzigcdoor
verlating en zielsbenauwdheid, dat hij blij is dewlucht te
kunnen nemen tot zijn erfgoed en verbondsaandedlijorgeloof
te hulp te komen.

Soms werd David zo zwaar aangevallen dat het haeidang gaf
om te pleiten en te teren op zijn erfgoed: ‘Wentbtumij en zijt
mij genadig, geef Uw knecht Uw sterkte, en verles doon Uwer
dienstmaagd’ (Ps. 86:16). En soms erkent hij im @dgnkzegging
dat zijn verbondsaandeel, zijn ouderlijke erfgoéd Bron is van
de barmhartigheden die hij ontvangen heeft: ‘Zajkeal ben Uw
knecht, ik ben Uw knecht, een zoon Uwer dienstma@gjchebt
mijn banden losgemaakt’ (Ps. 116:16).

Soms kunnen Gods kinderen zo diep weggezonkemlaijrne
geen verworven genade of aandeel meer kunnen mespde
pleiten, niets om op te pleiten of voor zichzelbenutten dan hun
erfgoed, hun verbondsaandeel: ‘Waarom doet GipansUw
wegen dwalen? Waarom verstokt Gij ons hart, datymjet
vrezen? Keer weder om Uwer knechten wil, de stamidves
erfdeels’ (Jes. 63:17).

Hoe slecht zorgen de anabaptisten voor hun eigeroustingen,
wanneer zij zichzelf en hun kinderen afsnijden éavn hen is,
als een opvatting dit kan doen) van deze pleitgemdteun van
het geloof.

God zag in Zijn wijsheid en barmhartigheid dat mwjak zijn, dat
wij een erfgoed, een verbondsaandeel middels onders nodig
hebben, en dat wij soms moeten leven van een tatemtin Hij
voorzien heeft, wanneer onze eigen goede huishoulikans in
de steek laat. En wanneer dit zo is, bestuurt bredeHij ons om
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ons verbondsaandeel, ons erfgoed te benutten: thansvt
Abraham, ulieder vader, en Sara, die ulieden geldaeeft’ (Jes.
51:2). ‘Gedenkt Zijn wonderwerken die Hij gedaaefheZijn
wondertekenen en de oordelen Zijns monds; gij xaadsraél,
Zijn dienaar, gij kinderen van Jakob, Zijn uitver&oen’ (1 Kron.
16:12-13).

Maar degenen die hun eigen erfgoed verwerpen eyevesi te
voorzien in een erfgoed voor hun kinderen, moelieemvan hun
eigen handel en winst leven. Wat, zijn zij zo sierkle genade dat
ze dat erfgoed niet hoeven te benutten, waarinv@odzien heeft
tot onze bijstand?

Soms is Gods volk zo diep gevallen dat God geendgheeft om
hun barmhartigheid te betonen dan alleen vanwegestigoed,
hun ouderlijke verbond: ‘Hazaél ... verdrukte I$raédoch de
HEERE was hun genadig en ontfermde Zich hunnereardde
Zich tot hen, om Zijns verbonds wil met Abrahamakizn Jakob;
en Hij wilde hen niet verderven en heeft hen nestworpen van
Zijn aangezicht tot nu toe’ (2 Kon. 13:22-23).

God heeft beloofd om zo te handelen met Zijn kiedesn volk:
‘Mijn verbond zal hem vast blijven.

... Indien zijn kinderen Mijn wet verlaten, en injMrechten niet
wandelen, indien zij Mijn inzettingen ontheiligean Mijn
geboden niet houden, zo zal Ik hun overtredingaeebede
bezoeken, en hun ongerechtigheid met plagen. Mgar M
goedertierenheid zal Ik van hem niet wegnemenn éijn
getrouwheid niet feilen. Ik zal Mijn verbond niettbeiligen ...’
(Ps. 89:29-36).

Wat een gezegend erfgoed is Gods verbond! Toctiesnge
baptisten hun kinderen van dit gezegende vooricht

Soms kan Gods volk zo afvallig zijn dat niets waterworven
hebben, overgebleven is tot hun herstel, alleenhnimgerfgoed,
alleen nog het verbond. Zo is het op dit ogenbdiktgld in de
vreselijke afval van Israél en Juda. Toch hebbgme&loof voor
hun herstel door hun erfgoed, hun aandeel in hbwel van
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Abraham, ‘want de genadegiften en de roeping Gexlsle
rijkdommen van Gods verbond ‘zijn onberouwelijk'qiR. 11:29)!

Hoe tegengesteld aan de Geest en de liefde vdfvhagelie is de
opvatting die de kinderen van de kerk afsnijdt ddrgezegende
erfgoed! Hoe meer ik de liefde van het Evangehaar (en God
weet dat dit slechts een beetje is), hoe meer mmgjnwalgt van die
liefdeloze opvatting van de baptisten.

Deze opvatting is funest en vernietigend voor d&eevan Jezus
Christus. Ze doodt en breekt de kerk in de knopgheteoft haar
van haar lammeren. Ze zal de kerken en het Konknkain Jezus
Christus spoedig dunbevolkt en arm maken. Maara&lel en het
koninkrijk van de satan zullen dichtbevolkt en @jin, als deze
opvatting de overhand zal krijgen, wat God verhbede

Toen Laban Jakob inhuurde om hem te dienen voaor, loo
onderhandelde Jakob voor geen ander loon dan |laenmien
hoewel Laban het eerst prima vond, ontdekte hi) elgyauw dat
Jakob rijk en hij arm werd. Diezelfde uitkomst euallalle kerken
ervaren. Het uitsluiten van de lammeren, zoalsagiisten doen,
of het verwaarlozen van de lammeren, zoals andskek doen,
zal binnen enkele jaren de kerken dunbevolkt enraaken.

Er is in sommige streken een schadelijke vogelddie
boomgaarden verderft en ze onvruchtbaar maaktidate lente
de knoppen op te eten. Het is heel erg nodig oemigwvacht te
houden tegen zulke slechte vogels, opdat onze keygen
onvruchtbare wijngaarden en lege wijnstokken worden

Misschien zullen sommigen zeggen: ‘Ondanks allesewvgezegd
IS, zie ik nog steeds niet dat er een voorschmitgtting of
voorbeeld voor het dopen van kinderen is.’

Antwoord Wat? Is het niet waar, omdat u het niet ziet?lAls
duister, blind en onkundig bent in zo’n belangpjint als dit,
hebben dan alle kerken in de hele wereld het meserdwel een
voorschrift, inzetting en voorbeeld voor zien? ¢ duistere
verstand en zijn uw blinde ogen de norm volgenkevedders
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licht en verstand gereguleerd moet worden? Modtemensen
hun kaarsen aansteken met uw amper brandenderfubifevelke
grond is die vlag van u geplant?

Bedenk dit: allen die de kinderdoop bestrijden,reaeer geen
enkel positief (stellig) bewijs tegen aan, alleesamnegatief
(ontkennend) bewijs, en dat negatieve is gegrormimeigen
duisternis en onkunde. ‘Het is niet waar’, zegggriamdat ik het
niet zie.’

Wij stemmen met de baptisten toe in de algemetiengtede
majorterm namelijk: ‘In de dienst van God mag niets aandaar
worden dan wat een Goddelijke instelling heeft.’

Wij stemmen dat toe, maar de bijzondere stellimgnahorterm
de aanname, daarin verschillen wij, namelijk: ‘depen van
gelovigen en hun kinderen heeft een Goddelijkeslhisy.’

Dit beweren wij en bewijzen wij, en daar@moncludererwij dat
gelovigen en hun kinderen gedoopt moeten worden.

De baptisten ontkennen deze stelling en welk bewaiggen zij
aan? Voor zover ik weet helemaal niets dan ditzié&khet niet,
daarom geloof ik het niet, daarom bestrijd ik hietun
belangrijkste verhandelingen bevatten alleen maaektegen
onze bewijzen, waardoor de satan hun ogen effegbten
houdt, zodat zij de waarheid niet kunnen zien, roageblazen
zijn door hun eigen onkunde.
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Behandeling van Nor cots boekje

Nu zal ik kort aandacht besteden aan het boekje.

Degenen die het lezen, zal ik één aanwijzing geveals u deze
opvolgt, zal ze het hele boek volledig ontkrachteanneer het
boekje de Doop van ‘de gelovigen’ noemt, voegt daer in
gedachten ‘... en hun zaad’ aan toe. Als u ditste®et, bevat het
boekje, voor zover ik mij herinner, niets wat udgi punt zal
schaden.

Dit is geen ontwijking van het vraagstuk, want ébtbewezen dat,
toen de Doop van de gelovigen voor het eerst in de
Evangeliekerken werd ingesteld door de apostelemabp van
hun kinderen ook werd ingesteld. Ik heb ook bewetadrGod de
kinderen van de gelovigen voor gelovigen houdt.

Zij kunnen (voor zover wij kunnen weten) daadweikel
gelovigen zijn, zoals Johannes de Doper was, erijats klein
kind sterven (wat bij vele kinderen het geval ishbren wij te
geloven dat zij behouden zijn door de kracht egeteade van
Gods verbond, waaronder zij begrepen zijn.

Als zij geen daadwerkelijke gelovigen zijn en ztjid hun latere
leven laten blijken, zijn zij toch onder Gods ingdde middelen
en ordinanties, om onderwezen te worden met hetgdb@vigen
te worden.

Alle kinderen van de gelovigen houdt God daaronkérkelijk
opzicht) voor gelovigen, en voor personen die ¢paa voor zijn
om gedoopt te worden.

De gelovige ouder als de wortel en zijn kinderenda takken
vormen slechts één boom in Gods wijngaard. Daadendingen
die God samengevoegd heeft, laten wij die nietideing(Matth.
19:6).

Om deze reden geef ik de lezer deze aanwijzing: ledler dat de
Doop van ‘de gelovigen’ genoemd wordt, voeg er idamnv
gedachten ‘... en hun kinderen’ aan toe.
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Hoofdstuk 1

Dat Jezus, ‘omtrent dertig jaren oud’, door Johannale Jordaan
gedoopt werd, is waar. Maar de Doop werd niet eatde rond
die tijd door Johannes ingesteld. Als hij zou mjgesteld toen
Jezus een kind was, zou Hij Zich eraan onderwoheden, zoals
Hij Zich ook onderwierp om besneden te worden tidgreen kind
was (Luk. 2:21).

Hoofdstuk 2

De grote opdracht voor de Doop van gelovigénvoeg eraan toe:
en hun kinderen

‘Gaat heen, onderwijst en doopt.” Onderwijzen keertst, dat is
waar, en de kinderen worden onderwezen en totpaikeri
gemaakt doordat hun ouders dit worden. God houdiber
gelovigen, zoals hun ouders zijn, en daarom heedt iGgezet dat
zij evengoed als hun ouders gedoopt moeten worden.

Hoofdstuk 3
Voorbeelden

Johannes 4:1-2: ‘Jezus maakte en doopte ... disnip&ij worden
tot discipelergemaaktniet als discipelen geboren.

Antwoord Zo was het met de eerste gelovigen, maar hurekamd
hadden het voorrecht om geboren discipelen te Rifnwas het
begin van de openbare bediening van Christus. Be\wan de
Evangeliekerken was nog niet ingesteld en vastige fat
gebeurde aan het begin van de bediening der apogteand. 2).
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En wat zou het, al wordt vermeld dat de Samari@agefovigen,
‘beide mannen en vrouwen’, gedoopt werden, zondaneglding
van hun kinderen? Dat is geen bewijs dat dit neég of laat
gebeurde, aangezien het een Goddelijke apostoliszb#ing is
dat de kinderen in hun ouders begrepen worden.

De kamerling was een vreemdeling en ver van hyrsfamilie
was afwezig. Daarom ligt er geen kracht in dat seeld, maar
veeleer voor het tegendeel. Want toen hij de bd@gsgan het
Evangelie meebracht naar huis, werd die zo kradigda
aangenomen (zoals geschiedschrijvers berichtehxedaij hen
gebleven is tot op deze dag, evenals de kinderdaom@n met
andere onderdelen van Gods aanbidding.

Toen Paulus gedoopt werd, had hij geen kindergnistdok nooit
getrouwd voor zover wij weten. Daarom heeft zijosaeeld geen
kracht om de kinderdoop te bestrijden.

Het voorbeeld van de stokbewaarder biedt ons ewitlyg punt
van overweging. Toen het hoofd van het gezin beke®as, werd
zijn hele gezin voor gelovigen gehouden en geddaipgenen in
zijn gezin die volwassen waren, gaven ongetwijfgigk van hun
geloof. De kinderen van zijn gezin moesten volgdn&vangelie-
orde onderwezen worden in het geloof van het EMagn
werden daarom voor gelovigen gehouden, dus wenchele gezin
gedoopt.

Hetzelfde kan gezegd worden over Lydia en Crispus.
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Hoofdstuk 4

Hier weidt het boekje vervolgens uit over een armwist punt,
namelijk: moet de Doop bediend worden door ondeqiimg, of
(zoals wij doen) door wassing of besprenging?

De Heilige Schrift heeft de manier van bedieninggelaten;
allebei kunnen ze wettig zijn. Toch stelt deze aeadeling dat
onderdompeling noodzakelijk is, ja, zodanig datidep die niet
zo bediend is, ongeldig is.

Op een andere plaats veroordeelt het boekje orstu&e
aangaande de kinderdoop, of tracht het dat tentenies
ontzenuwen, omdat wij de kinderdoop alleen op gnoard
gevolgtrekkingen aanhangen en leren, hoewel datzaies, want
wij voeren een stellige (positieve) inzetting en seellig
voorbeeld aan.

Maar dit punt van de onderdompeling wordt alleergamd van
gevolgtrekkingen aangehangen, en wel slechts waprgg&e
gevolgtrekkingen op zijn best.

Er is geen bewijs dat iemand in de tijd van Chsastaor
onderdompeling gedoopt werd, en ook niet dat Jodsph
Filippus door onderdompeling doopten.

De doop is een teken, en een beetje van het telgegnbeg om
grote zaken te betekenen. Een klein stukje broaskarklein
teugje wijn zijn genoeg om wonderlijk grote dingerbetekenen.
Toen Christus de voeten van Zijn discipelen wasgePetrus: ‘Gij
zult mijn voeten niet wassen in der eeuwigheid. aMi@en hij
begreep dat het tot geestelijk nut en onderwijs wade hij meer
van het teken hebben: ‘Niet alleen mijn voeten, moa& de
handen en het hoofd.” Maar Christus zei: ‘Het isagg dat alleen
de voeten gewassen worden. Die zo gewassen wagkheel
rein’ (vgl. Joh. 13:8-10).

Zo is het ook met onze broeders. Omdat zij wetéme@oop van
grote betekenis en nut is, daarom verlangen zlj\Vesd van het
teken. Zij willen helemaal onder water gedompelddeo, tot
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over het hoofd en de oren in het teken. Waar ivoat nodig?
Een beetje van het teken is genoeg om het gelotd tgiden tot
zijn heerlijke voorwerpen in Christus.

Het gezicht is het uithemendste en voornaamstevaeeten
mens. Als daarom het hoofd gedoopt is, is de helesngedoopt.
Als het gezicht een beetje gewassen, begraven;dmggpen met
water bedekt wordt, is dat genoeg om voor ons ¢elibes te
betekenen wat door de Doop betekend wordt.

De Doop wordt verschillende keren voorgesteld afstgandeling
die onze dood, begrafenis en opstanding met Jeaustas
betekent.

De Doop wordt verschillende keren voorgesteld amor
besprenging met het bloed van Christus.

De Doop wordt verschillende keren voorgesteld amor wassing,
en ook een keer door het aandoen van Christus.

Als daarom de Doop bediend wordt door wassingpof d
besprenging, of door onderdompeling, steeds maegeloof
opgeheven worden tot al deze betekenissen vaekest tan de
Doop. Het maakt niet uit welke van deze manierdimgkt wordt,
hetzij dat de doper met zijn handen een passeraeehklheid
water op het gezicht uitgiet bij wijze van bespilieggf wassing,
hetzij dat hij het gezicht onderdompelt. Er is ve@efening van
Goddelijke kennis en geloof in dat onderdeel vadidast van
God, in het bedienen van en het delen in het sasravan de
Doop, meer dan uitgedrukt kan worden door het tekeawel
alles betekend wordt.

Ik zal nu een proefje geven van de middelmatighardde manier
waarop de Doop bediend wordt: Slechts op twee s#aagingen
ze in het water om te dopen.

Johannes deed dat altijd, want hij preekte in destjm, waar
geen mogelijkheid was om het anders te doen. Der rivas daar
breed en zodoende aan de oever minder diep. Mess&namen
de mensen naar hem toe terwijl hij in het watendgtd erwijl ze
hun gezicht ophieven naar de hemel, nam hij wateijm handen,

30



dat hij op hun gezicht sprengde en uitgoot, en emen ze
gedoopt. In deze handeling ligt een dood, een bmgsonder
water, een opstanding, een wassing, een bedeldang,
besprenging, een beetje van het teken van de djrajen die
daardoor betekend worden. Het lijkt mij meer walaijatijk dat
dit de manier was die Johannes en Filippus aardneldanneer zij
in het water gingen om te dopen.

Filippus en de kamerling die in het water gingenterdopen, is
het tweede en laatste voorbeeld waarvan ik wegteidden over
een weg waar zij even weinig mogelijkheid haddenhetnanders
te doen, net als Johannes in de woestijn.

Maar die grote bediening van de Doop in Handelirgydd werd
verricht in de tempel, waar geen rivier of diep @vavas om het
hele lichaam in onder te dompelen. Maar er wasaltigdl een
overvloed aan water in de tempel.

Er werd heel veel water gebruikt voor de offeranaesn te wassen
en te koken. Ook werd er veel water gedronken deanensen,
die in Gods tegenwoordigheid aten en dronken. Hbemeolgens
de inzetting een beetje wijn met de offerande weeggebracht,
hadden de mensen tijdens al hun offerfeestmaaitijoleh ook
water nodig om te drinken, en dat was eenvoudkgijgen. Want
er waren er velen die als taak hadden water temutior de
tempeldienst. ledereen die water nodig had, komgéetakkelijk
krijgen. Ook hoorden er allerlei vaten bij de teinplées nodig
waren voor de dienst van God: bekkens, schaleotalsh
enzovoort.

Tijdens dit welbekende gebeuren van de doop van die
Evangeliebekeerlingen zullen de waterputters alfgeds viot
voorzien hebben van voldoende water, in geschikteny niet om
onder te dompelen, maar om te wassen, te besprengaet hun
handen water te gieten op het gezicht van de geé€loop

Handelingen 16:33. In hetzelfde uur van de nachtiwle
stokbewaarder ‘terstond gedoopt, en al de zijriden ging niet
naar een rivier om hen onder te dompelen.
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Paulus werd gedoopt in de kamer waar hij ziek kan@. 9:18-
19).

Cornelius en zijn gezin en vrienden werden gedooge plaats
waar het Woord hun gepredikt werd, waar gebedenagederden
en waar de Heilige Geest op hen uitgestort weljdveliden in
dezelfde plaats gedoopt met de Heilige Geest erdeet
waterdoop.

Niets wijst erop dat de vergaderde mensen vooraterdoop naar
een rivier vertrokken. De Doop maakt deel uit vard&dienst en
moet bediend worden in de openbare vergaderinglederk. Zo
wandelen de Evangeliekerken in hun algemeenhemllan
plaatsen ter wereld. De vergaderplaatsen zijn nedd@
rivieroevers.

Hoofdstuk 5
In dit hoofdstuk zie ik geen verschil van belanghdlve dat

beweerd wordt dat Lydia in de rivier gedoopt wevdf niet
bewezen kan worden.

Hoofdstuk 6

Dit hoofdstuk sla ik ook over.

Hoofdstuk 7

De Doop van gelovigefik voeg eraan toe: en hun kinderéngen
grote ordinantie.
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Hoofdstuk 8

Dit hoofdstuk beantwoord 22 tegenwerpingen. Veel
tegenwerpingen zijn echter onbetekenend en vanigvueeiang, en
over andere heb ik voor het ogenblik al genoeggpkzeaarom
zal ik hier en daar een tegenwerping oppakken arveadergaan.

Tegenwerping 3Xomt de Doop niet in de plaats van de
besnijdenis?

Het boekje antwoordt: Zeker niet. Er is geen enkeleriftplaats
VOoor.

Antwoord Ik vraag u, overweeg deze teksten:

Romeinen 4:11: ‘Hij heeft het teken der besnijdemtsangen tot
een zegel der rechtvaardigheid des geloofs, dieihela voorhuid
was toegerekend; opdat hij zou zijn een vader llan die
geloven in de voorhuid zijnde.’

Galaten 3:17: ‘Dit zeg ik: Het verbond dat tevovam God
bevestigd is op Christus ..., namelijk bevestigdidde
besnijdenis.

Wij zien dat de besnijdenis hun ingang in het vatbean het
geloof bevestigde, en zo bevestigt de doop humigpgahet
Evangelieverbond (Hand. 2:38-39). De besnijdenis @en van de
eerste kerkelijke ordinanties, die hen verbondeplichtte om de
gehele wet te houden (Gal. 5:3). Zo is de Doopveende eerste
kerkelijke ordinanties die ons verbindt en vergiom het gehele
Evangelie te gehoorzamen: ‘Alles wat Ik u gebodeln’ (Matth.
28:19-20).

Ik weet niet waarom de baptisten ontkennen datagpbn de
plaats van de besnijdenis gekomen is, of het nmj@stit vrees
voor het argument dat hierdoor verschaft wordt \aeor
kinderdoop, waar zij niet onderuit weten te komen.

Tegenwerping 1Eens waren kinderen lidmaten van de kerk, en
we lezen niet dat ze afgesneden werden.

Antwoord Over het aandeel van de kinderen in het verbehdih
al iets gezegd. Ik zal er nog enkele woorden aavoegen
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aangaande iets wat hier gezegd wordt.

‘Meent niet ... te zeggen: Wij hebben Abraham’, gelovige, ‘tot
een vader’ (Matth. 3:9). Zij maakten een vlesetighfverzekerd
gebruik van hun ouderlijke verbond, zoals zij oeklen in
Johannes 8 en op andere plaatsen. Hoewel ze njjaken waren
en het verbond hadden moeten benutten door hetevgsjpen tot
hun heiligmaking, deden ze dat toch niet. Ze leeidegrove
zonde en pleitten desondanks op hun ouderlijkeoretbAch, dat
baat niet in dit geval.

Het is met ons nu hetzelfde. In onze kindertijdreénderjarigheid
heeft ons ouderlijke verbond op zich een grotelkcadigheid.
Maar wanneer wij groot geworden zijn, moeten wijVerbond
zelf vastgrijpen en zowel ons eigen verbond alscuaerlijke
verbond benutten tot onze afsterving en levengiregi

‘Meent niet te zeggen: Abraham, een gelovige, Eeorader’, op
welke andere voorwaarden dan ook. Vooral niet wannig
‘Abraham is onze vader’ gebruiken als een dekmasmtet een
snode levenswandel. Abraham zal zulke kinderenemietnnen.
Verder laat Johannes hun zien dat, vanwege huslikesnisbruik
van hun ouderlijk verbond, God gereedstaat hea bféken door
hun ongeloof, met welk doel ‘de bijl alrede aan demtel der
bomen is gelegd ...” (Matth. 3:10). De boom is deewvan de
Joden. De wortel is hun kerkelijke staat in hebweed van
Abraham. De bijl is de Romein, die de Joden zg[fesh en
scherpen om een grondige executie onder hen te doen
plaatsvinden. Daarom vermaant Johannes hen omdawdige en
vruchtbare gelovigen te zijn.

In het boekje staat ook: waar waren kinderen ediéh van een
particuliere kerk onder het Evangelie?

Antwoord Zie Handelingen 2:36-37 en 1 Korinthe 7:14.

Tegenwerping 18k ben als kind gedoopt. Waarom moet ik
opnieuw gedoopt worden?
Norcot zegt: Niet het water dat op het gezicht géedyavordt?

® Zo zegt Norcot het letterlijk.
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maakt de Doop uit.

Antwoord Ach, wie zegt dat dit wél de Doop uitmaakt? Bibbk
helemaal geen Schriftuurlijke taal. Als deze woartdedoeld zijn
om de ordinantie te verachten, kunnen wij daaiei hoe geneigd
wij zijn om woorden uit onze mond te laten komea deérgeving
in het bloed van Christus nodig hebben.

De ouder geeft zijn toestemming aan het verbonddealdoop en
oefent geloof ten behoeve van het kind. Het kinddivo
onderwezen en geleerd om het zelf te doen. Dit inawdr God
aanvaard.

De discipelen in Handelingen 19:1 e.v. werden opgtieuw
gedoopt, maar door de apostel onderricht dat zéeapchte wijze
gedoopt waren.

Al zou er een gebrek in de persoon van het kinith ele manier
zijn (u vergist zich in beide zaken), toch lijkttleen grote
vrijpostigheid te zijn om de Doop ongeldig te varidn, en te
beweren dat alle kerken en heiligen vanaf de ajgstet op deze
dag ongedoopte personen zijn, met uitzonderingivageringe
personen. O, hoe hebben wij nederigheid en lietdigh
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Hoofdstuk 9

Het is de opzet van dit hoofdstuk om de Doop vdowgen en
van kinderen tegenover elkaar te stellen, terwijtiGe
samengevoegd heeft: gelovigen en hun kinderen magetgoopt
worden. Er zit meer bedrog dan gewicht in deze eraran doen.
Het eerste punt en de twee laatste punten ontkedatesr enige
Schriftplaats is voor de kinderdoop, en om dat subadraait de
rest. U weet dat wij Schriftgezag aanvoeren vodkidderdoop,
en daarom zal ik dit hoofdstuk overslaan als eewarle hoop
hooi en stoppels.

Hoofdstuk 10

Dit hoofdstuk is een verzameling van veel tekstiede Heilige
Schrift, die ik met eerbied gelezen heb en wa&rmets vind wat
tegen het dopen van de gelovigen en hun kinderen is

Hoofdstuk 11

Dit laatste hoofdstuk bevat overwegingen en comned glie ik zal
beantwoorden met mijn overwegingen. Hierbij moédtekzelfde
vele keren opnieuw zeggen, omdat ik op elk vooedgstpunt
antwoord geef.

1. De kinderdoop is een van de ordinanties van de
Evangeliekerken. Heere, maak de tegenstanders besahaamd,
opdat zij zien dat het Uw ordinantie is.

2. Heere, geef ons allen vernieuwde harten, opgatamdelen in
Uw inzettingen en wegen, om ze te doen.
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3. Zij die de kinderen van gelovigen de Doop ongesy
verwerpen de raad van God.

4. Wanneer men de kinderen der gelovigen van lyetl z&n het
verbond uitsluit, verandert men Gods ordinantied Geeft
geboden dat de gelovigen en hun kinderen gedodiphamorden.

5. God heeft geboden de gelovigen en hun kindereopen.
Daarom bieden wij God aan wat Hij geboden heetilgjal
aanvaard heeft, sinds de instelling van de Dooppateze dag.

6. Er was geen misvatting in de doop van de disaip@
Handelingen 9:1. Zij werden niet herdoopt, maawsjden in
zoverre door de apostel onderwezen dat zij zageredap de
rechte wijze gedoopt waren. Er zijn veel dwalingen
bezoedelingen in de Doop geweest door het verderiie
antichrist, maar daarom moeten wij nog niet hertleapden. Een
gebrek in de persoon van het kind en in de mamierde
handeling, zoals u in onze kinderdoop veronderssettiet
wezenlijk. Dus wordt daardoor de Doop niet tenidegn en geen
herdoop vereist, mocht het geval zo zijn als u.zegt

7. Mijn kinderdoop is een ware Doop volgens eendgtjke
inzetting. Ik leef in de gehoorzaamheid aan die
Evangelieordinantie. Mijn ouders die geloven, eerbend maken
en beloften doen ten behoeve van mij, worden daal &nvaard.
Ik word door Gods genade grootgebracht en ondemeazedeze
zaken tot de mijne te maken door mijn eigen vrijg/ivastgrijpen
van het verbond. Geprezen zij God voor deze Evargahier om
de godsdienst te verbreiden en de kerken te begand

8. De Doop werd overgegeven aan gelovigen en maeken,
evenals de besnijdenis.

9. Ik weet niet wie die gelovigen zijn die de Dagm hun
kinderen ontzeggen, tenzij sommige baptisten bewigat ze
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oprechte gelovigen zijn.

10. Welke waarheid is niet tegengestaan en ovekeneaarheid is
niet gedisputeerd? De waarheid komt er niet slechtaar
helderder uit tevoorschijn. En ik geloof dat dikate uitkomst zal
zijn van het leerstuk aangaande het dopen van tende

In de briefwisseling tussen Mr. JeSsa mij stelde ik hem de
vraag: ‘Wanneer de Joden bekeerd worden, zullesernijhun
kinderen laten dopen?’ Hij antwoordde dat hij gédeovan wel,
en gaf mij twee Schriftteksten als bewijs; de eas deremia
30:20; de andere ben ik vergeten, maar ik denklidagrgens in
Jesaja stond.

11. Er is een welbekend voorbeeld van de Doop etoviggen en
hun kinderen (zie boven, Handelingen 2:41).

12. Stel dat de zaligheid van mijn ziel ervan afhigan durf ik
met heilige geloofsvrijmoedigheid te verklaren dalovigen en
hun kinderen in de vroege kerk gedoopt werden.

13. Dit sla ik over als onbetekenend.

14. De Doop van de gelovigen en hun kinderen isgeschreven
ordinantie volgens Goddelijke instelling.

15. Christus heeft, in getrouwheid aan de kerk,vaes
Schriftgetuigenissen voor de kinderdoop nagelaten.

16. Christus heeft in het heilige voorbeeld vanrigeie-
inzettingen opgeschreven nagelaten dat de gelowgdmun
kinderen gedoopt moeten worden.

17. De doop van gelovigen [en hun kinderen] hargjtaileen af
van rechtzinnige gevolgtrekkingen, maar ook vandogédelijke

® Zie de voetnoot op p. 8.
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geschreven Woord. Het dopen door onderdompelingtredieen
af van waarschijnlijke gevolgtrekkingen, en kanrdaaeen doop
die door besprenging is verricht, niet ongeldigklamen.

18. Hoewel de kinderen in Lydia’s huis niet wordgmoemd,
toch wordt het hele huisgezin genoemd, en wie e&leilige
Geest leren wat Hij moet zeggen?

19. Christus, onze Wetgever, heeft ons een uitailykk inzetting
gegeven om de gelovigen en hun kinderen te dopen.

20. Het dopen van de gelovigen en hun kinderem deikerk
ingevoerd volgens een uitdrukkelijke inzetting en eitdrukkelijk
gebod.

21. Het is veilig om toe te staan dat het dopendeagelovigen en
hun kinderen uitdrukkelijk geboden wordt, en dahneer de
ouders onderwezen worden, ook de kinderen ondenwgasden.

22. Wij kunnen met een zuiver geloof zeggen: ‘He&ighebt
geéist dat wij de gelovigen en hun kinderen zouwdtgren.’ U kunt
zich zo niet verantwoorden om kinderen van hetmeden van
het zegel daarvan uit te sluiten.

23. Het dopen van de gelovigen en hun zaad is een
Evangelieordinantie in uitdrukkelijke woorden emee
uitdrukkelijk gebod.

24. Wij worden gedoopt volgens het uitdrukkelijlebgd van
God. Wanneer men de kinderen dat ontzegt, vervmeept Gods
raad.

25. Wij behoren te geloven dat onze kinderen westsen
kunnen zijn vanaf de moederschoot. En mochten zeielazijn,
toch zijn ze op de weg om wedergeboren te wordemazden ze
onder de wind van de Geest gebracht om dit totigbrengen.
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En dit wordt aanvaard.

26. Wij schamen ons niet om de gelovigen en hudéien te
dopen. Zij die zulke kinderen uitsluiten, hebbetereom zich te
schamen. Heere, maak hen beschaamd.

27. Wij dopen de gelovigen en hun kinderen volgsaTs
uitdrukkelijk woord van [Gods] gebod.

28. Het dopen van de gelovigen en hun kinderernszeivere
ordinantie van God volgens een uitdrukkelijke regel

29. In het dopen van de gelovigen en hun kindeo&m avij wat
God geboden heeft, en wij zullen de troost ontvang het ‘Wel
gedaan, Mijn goede dienstknecht’ (vgl. Matth. 2%:Maar zij die
zulke kinderen uitsluiten, zullen op dat punt am$t verliezen
van: ‘Wel gedaan, Mijn goede dienstknecht.” Chsstam het de
discipelen zeer kwalijk dat zij verhinderden dakiedderen tot
Hem gebracht werden.

Vat geen weerzin tegen mij op wanneer ik hetzedtdeds weer
opnieuw zeg, maar bedenk dat ik hiertoe genoodzeaidt door
het geschrift waarop ik reageer. Dit boekje breatigt stof naar
voren waarop ik antwoord geef. Ik erken dat hetexgrverwarde
hoop is.

Heere, leid ons in Uw waarheid, en help ons de Wweiak te
betrachten in liefd¢[Ps. 25:5;] Efeze 4:15).
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